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,Ha az egymással ellenkező nézeteket nem adják elő, nem lehet a jobbikat kiválasztani. . . ” (Hérodotosz)

Kettővel kevesebb szabaddem okrata
Kedves Szabad Demokrata Ba­
rátaim!
1990 ja n u á r já b a n  lép tem  be 
az SZDSZ székesfehérvári vá­
rosi szervezetébe. Közel két 
és fél évig voltam  ügyvivő, 
szóvivő, e lnökjelölt. Én szer­
kesztettem  a helyi SZDSZ 
egészségügyi p ro g ram já t az 
1990-es őszi önkorm ányzati 
választásokkor. M ajdnem  két 
évig voltam  tagja az SZDSZ 
O rszágos T anácsának  és O r­
szágos Egészségügyi Szekció­
ján ak .

Régi tag társa im  közül n a ­
gyon sokan  kilép tek , vagy 
egyszerűen  elhagyták  a váro ­
si szervezetet. Ez a m egye 
m ás városaiban  és falvaiban 
is, d e  inform áció im  szerin t az 
egész országban  is hason ló ­
k ép p en  tö rtén t.

Én ezt nem  ak artam  m eg­
ten n i, főleg a közelgő p arla ­
m en ti választások elő tt, m eg 
szere ttem  volna várn i, m íg az 
SZDSZ „lép ki belő lem ” , saj­
nos e rre  m ár n incs lehe tő ­
ség. H iszen úgy vélem , hogy 
a Tölgyessy P é te r t frakcióve­
zetői tisztségéből puccs­
szerű en  leváltó, m ajd  e lnök­
ségi időszakát e llehete tlen ítő  
„köm ény m ag” (Kis János , 
Pető  Iván  je len leg i elnök, 
H araszti Miklós, T am ás Gás­
p á r  Miklós je len leg i O T-el- 
nök , Rajk László, M agyar 
B álint, Kőszeg Ferenc, a Be­
szélő főszerkesztője —  de ide 
so ro lha tom  K o n rád  G yörgy

és Eörsi István írókat, 
D em szky G ábor b udapesti 
főpo lgárm este rt, B au er T a ­
m ás közgazdászt, D örnbach  
Alajost, az O rszággyűlés 
egyik a le lnökét — , valam in t 
a  b áb u k én t e lő re to lt p iarista  
K uncze G ábor frakcióvezető) 
po litikája e llen tétes m ind  a 
10 millió m agyar á llam pol­
g ár, m in d  a h a tá ra in k o n  kí­
vül élő  m agyarság  politikai, 
gazdasági és tá rsadalm i é r ­
dekeivel, céljaival.

V élem ényem et az SZDSZ 
O rszágos T anácsa  e lő tt sze­
re ttem  volna e lm ondan i, de  
m iu tán  C salog Zsolt, a W al­
len b erg  T ársaság  soros ügy­
vezető e lnöke is k ilépett az 
SZDSZ-ből, úgy látom , hogy 
en n ek  sem m i érte lm e.

Ú gyhogy ezennel ü n n e ­
pélyesen k ijelentem : az 
SZDSZ m egalaku lásának  
ö töd ik  év fo rduló ja  alkalm á­
ból k ilépek a szövetség orszá­
gos és helyi városi szervezeté­
ből. N em  fogok sem m ilyen 
p á rtb a  sem  belépni, sem  á t­
ü ln i, hiszen ez nem  az én  stí­
lusom .

A fen t em líte tt u rak  egy li­
berális^?), illetve szociállibe- 
rálisnak(!?) m o n d o tt, a po liti­
kai pa le ttán  balközépen(?) 
elhelyezkedő  n ép p ártb ó l 
(am ely valam ikor 30 ezer 
tagd íja t fizető szövetségi tag ­
gal b írt) egy „pszeudoetn i- 
kai” választási p á rto t k reá l­

tak, legalábbis am i az SZDSZ 
je len leg i politikai a rcu la tá t 
m eghatározó , vezető tisztsé­
geke t be tö ltő  szem élyi össze­
té te lt é rin ti. Egy Kis Já n o s ­
n ak  vagy K onrád  G yörgynek 
lá tn ia , figyelnie kellett volna, 
hogy m ég  a Felvidéken vagy 
E rdélyben  is m ilyen nehéz  és 
keserves az o ttan i m agyarság 
egyéni és kollektív jo g a it 
képviselő, e tn ikai a lapon  
szerveződő p á rto t lé trehozn i 
és politikai befolyását az o tta ­
ni közéletben érvényesíteni.

A jö v ő b en  m in t független  
nem zeti liberális (m ert m in ­
d en k i tartozik  valam ilyen 
nem zethez , nem zetiséghez 
vagy kisebbséghez) m agyar 
érte lm iség i á llam polgár T ö l­
gyessy P éter politikai é rv é­
nyesülését k ívánom  segíteni, 
h a  e rre  egyáltalán felkérnek  
vagy aktuális lesz.

K udarco t nem  vallottam , 
hiszen m u n k ám at a szövet­
ségben  két állás m ellett, nagy 
energ ia- és időráford ítással, 
h itte l, becsülettel és lelkiis­
m ere tte l végeztem . N ém i 
csalódottságot azonban  é r­
zek. Ilyen érte lem ben  nem  
vagyok egyedü l ebben  az o r­
szágban.

M inden  rég i „kékköny­
ves" szabad d em o k ra tá t tisz­
telettel üdvözöl:

Dr. Lukácsy József István 
Székesfehérvár

Az SZDSZ Országos Ügyvivői 
Testületéhez
Politikai és erkölcsi okokból 
úgy d ö n tö ttem , hogy a Sza­
bad  D em okraták  Szövetségé­
nek  nem  lehetek  tovább a 
tagja, ezért 1988. novem ber 
13-ától fennálló  tagsági vi­
szonyom at a m ai nap tó l 
m egszűn tnek  tek in tem .

A polgári dem okrácia  h í­
vekén t egyeté rtek  azzal, 
hogy az SZDSZ m in d en k o r 
ha tá ro zo ttan  fellépett a jo b b ­
oldali rad ikalizm us m egnyil­
vánulásaival és képviselőivel 
szem ben. U gyanakkor elhi- 
bázo ttnak  ta rto m  azt a politi­
kát, m ely szerin t az SZDSZ 
csak riválisának tek in ti az 
M SZP-t. Pető Iván nem  fo­
g ad n á  el azt a stra tég iát, 
m ely szerin t az összetűzött az 
M SZP-re kell irányítan i. (M a­
gyar H írlap , 1993. okt. 9.) 
M ásu tt a rró l beszélt, hogy tö ­
rek ed n i kell a  szocialistákkal 
tö r té n ő  közös fellépésre  m in ­
d e n  olyan ügyyben, am ely­
ben  ez lehetséges. (Beszélő, 
1993. szept.4 .) Én továbbra

sem  kívánok együ tt fellépni 
olyan élvonalbeli szocialis­
tákkal, m in t K ósáné Kovács 
M agda, Kiss P éter, ifjabb 
M arosán G yörgy vagy H ajdú  
Ján o s . Sajnos egyre nyilván­
valóbb, hogy az MSZP az 
egykori kom m un ista  p á r tn ó ­
m en k la tú ra  védelm ezője és 
u tó lagos erkölcsi rehab ilitá ­
lója. V ita tha tónak  ta rto m  a 
D em okratikus C h artáb an  
gyülekező szem élyek és cso­
p o rto k  tám ogatásá t is.

M egítélésem  szerin t, 
am en n y ire  helyes a jo b b o l­
dali rad ikálisok  elleni fellé­
pés, legalább anny ira  hely te­
len a létező baloldal ha llga tó ­
lagos, in d irek t tám ogatása.

D ön tésem ben  szerepet 
já tszo tt az SZDSZ-en belül 
m egvalósult nagyfokú cen t­
ralizáció, a  tekin tély tisztelet 
e lu ra lkodása , a belső d em o k ­
rácia h iánya.

E lhatározásom ban  az is 
közrejátszott, hogy a liberális 
po lgári cen tru m p o litik á t h ir ­
d e tő  Fidesz a nyilvánosság 
e lő tt alig kap  erkölcsi tám o ­

gatást szövetségesétől, az 
SZDSZ-től.

M eggyőződésem , hogy a 
tá rsadalom  d ö n tő  többsége 
szám ára a baloldaliak d e ­
m okratikus szocializm usa és 
rózsaszínű radikalizm usa 
ugyanolyan  taszító, m in t a 
jobbo ldaliak  kizárólagosság­
ra  törekvése, olcsó d em ag ó ­
giája.

K özéletünkben  m a m ár 
m in d k é t o ldal fizetett h iszté­
ria- és gyűlölelkellői m eg ta­
lálhatóak . Az ebből ad ó d ó  
következtetések levonása az 
SZDSZ szám ára is e lk e rü lh e ­
te tlen .

A je len leg i helyzetben úgy 
gondo lom , hogy a nem zeti 
elkö telezettségű , liberális 
po lgári dem okrácia  értékei 
az SZDSZ-en kívül ha ték o ­
nyabban  képviselhetők.

Budapest, 1993. november 13.

Tóth Gy. László
az SZDSZ volt a lap ító  tagja,

a Polgári D em okrata  K ör 
volt szóvivője

Bánó Andrást e jti az ellenzék is?

HAMMANG HENRIK

Nem. Azért ez sohasem történhet meg. Ezzel együtt a 
józanabb gondolkodású fideszes vezető úgy nyilatko­
zott, hogy amennyiben bebizonyosodik, miszerint a volt 
főszerkesztő szándékosan manipulálta a közvéleményt 
kazettaügyben, akkor szigorúan fel kell lépni vele szem­
ben. Ez így van. Ezzel egyet is lehet érteni.

N em  világos azonban  az, 
hogy  O rb án  V ik to r m iért ki­
fogásol egyszerű , az alelnö- 
kök ha táskö rébe  tartozó  
m u nkaügy i kérdéseket. 
U gyanis h a  m ost felvetődnek  
az ilyesfajta kifogások, akkor 
a Hankiss-féle szabad televízió­
ban  bekövetkezett szem ély- 
cserék  vajon m i okból k e rü l­
ték  el e llenzékünk  vezető sze­
m élyiségeinek figyelm ét, s 
m ié rt n em  vették  a fáradságot 
a rra , hogy tü n te té sek e t szer­
vezzenek és nyilatkozgassa- 
n ak  külföldi és hazai elvbará­
ta inknak . H á t persze, hiszen 
ak k o r e lvbarátjuk  ü lt az e lnö ­
ki székben is. A p á rta tlan n ak  
nevezett televízió o n to tta  ma-

T ó t h  B e n e d e k  k á r p ó t l á s a
Tóth Benedek edzett ember. 32 évig volt a Szovjetunió 
foglya, ebből 10 évet a GULÁG-on töltött, ahová még 
gyerekemberként vitték. 1944-ben, az akkor Magyaror­
szághoz tartozó Beregszászon rokoni látogatáson tartóz­
kodott a természetesen magyar állampolgárságú 17 
éves fiatalember, amikor odaért a front. Attól kezdve 
Beregszász újra Beregovo lett, és lezárult a hazafelé ve­
zető út.

MÓNUS JUSZTINA

ú r  is seg ítségükre  sietett, fo­
kozandó  a n em  túl nagy tá r ­
sadalm i hatást. Az em berek  
többségének  ugyanis elege 
van  m ár az á llandóan  k ip ro ­
vokált hordó-effek tusok  kö­
rü li huzavonákból.

A csatazaj elükével m eg ­
kezdőd tek  a tárgyalások egy 
ú j m éd ia tö rvény  m egalko tá­
sáról. Az ellenzék az első tö r­
vényjavaslatot m eg to rp ed ó z­
ta, abban  a biztos tu d a tb an , 
hogy  úgyis olyan a rád ió  és a 
televízió, am ilyet lá tn i szere t­
nének . Az ellenzékiség a lap ­
já n  p á rta tlan  m űsorok  h á tté r ­
be  szorításával, a m an ipu lác i­
ók felszám olásával és az o b ­
jek tív  m űsorkészítés m egkö ­
vetelésével rá éb red tek  a rra  a 
szám ukra  szom orú  tényre , 
m iszerin t az erőfö lény  e ltű n t, 
m á r nem  szabad a pálya.

E zért kellett volna első a l­
kalom m al m egszavazni a 
kom prom isszum os tö rvény ja­
vaslatot.

Az ezu tán  m ár a Szovjet­
unióból M agyarországra h a ­
za té rn i szándékozó ifjú kérvé­
nyei, protestálásai egyre  ké­
nyelm etlenebbé váltak a szov­
je t  hatóságoknak . S ikerü lt ki­
vívnia a h írh e d t állam bizton­
ságiak k itü n te tő  figyelm ét is. 
1949. ok tó b er 20-án le ta rtóz­
ta tták , állam ellenes összees­
küvés és a Szovjetunió rága l­
m azása vádjával, előbb 25 év­
re , m ajd  jo g e rő sen  10 év sza­
badságvesztésre ítélték. 1957. 
jú n iu s  7-én szabadult a kény­
szerm unkatábo rbó l olyan fel­
tétellel, hogy aláír egy olyan 
nyilatkozatot, am elyben kö te­
lezettséget vállal a rra , hogy 
nem  té r haza B udapestre .

1976-ban T ó th  B enedek  
e lhagyha tta  a Szovjetuniót, 
látogatási engedéllyel á te n ­
ged ték  M agyarországra. 
A zonnal élt a lehetőséggel, és 
itth o n  m arad t.

A rendszerváltozáskor 
1990 nyarán  b ead o tt egy ké­
re lm et a K árpótlási H ivatal­
hoz nyugdíjkiegészítés irán t a 
szovjet elítélése kapcsán. Ké­
re lm ét e lu tasíto tták . Időköz­
ben  m egjelen t az új ko rm ány  
új ren d e le te . G ondo lta , ezzel 
ta lán  nagyobb szerencséje 
lesz, és igényét 1991. jú n iu s  
20-án m egism ételte. E rre  
m ár nem  is válaszoltak.

A ddig  já r t  azonban  a K ár­
pótlási H ivatal nyakára, am íg 
k ideríte tte , hogy az ügyét, 
m int befejezett ak tát m ár ira t­
tárba tették .

A szovjet hatóság  ügy in té ­
zési stílusához szokott T ó th  
B enedek  nem  hagyta  an n y i­
ban a dolgot. Szívós k itartása 
m eg is hozta  az e redm ény t. 
Két évvel kérelm e b enyú jtá ­
sát követően m egszületett a 
K árpótlási H ivatal dön tése:

„A k ére lm ét m egvizsgál­
tam , és m eghoztam  a követ­

kező h atározato t: T ó th  B ene­
d ek  kére lm é t e lu tasítom .

Indokolás: A 93/1990. (XI. 
21.) K orm . ren d . 1. &. (2.) 
bek. c., pon tja  a M agyarorszá­
gon , illetve az o n n a n  e lh u r­
colva a Szovjet K atonai B író­
ság által politikai okból elítél­
tek  (ha a b ü n te té s t részben, 
vagy egészben a Szovjet­
u n ió b an  tö ltö tte  le) m u n k a­
ügyi és társadalom biztosítási 
helyzetének  ren d ezésé re  te r ­
je d  ki.

M ivel az Ö n  kére lm ében  
m egjelö lt sérelem  nem  ta r to ­
zik a ren d e le t hatálya alá, a 
ren d e lk ező  részben foglaltak 
szerin t ha tároztam .

B u dapest, 1993. jú n iu s  11.
Veres Gábor osztályvezető"

T ó th  B enedek  trag ikus 
é le tú tja  teh á t nem  h a to tta  
m eg  a hivatali b ü ro k ra ták a t, 
o lyanny ira , hogy m ég azt a fá­
rad ság o t sem  vették, hogy 
tisztességesen m eg indoko l­
ják , m iért u tasítják el a kére l­
m ét, m ié rt nem  te rjed  ki „sé­
re lm é re ” a h ivatkozott re n d e ­
le t hatálya.

T ó th  B enedek, aki a fél 
é le té t a Szovjetunióban volt 
kény te len  eltö lteni 1944-ben , 
B eregszászon le tt a szovjet 
ha tóságok  foglya, akkor, am i­
k o r B eregszász M agyarország 
része volt, m ajd szovjet fen n ­
hatóság  alá kerü lt, később 
szovjet te rü le t lett, aho l a 
Szovjet K atonai B íróság po li­
tikai okból elítélte, és a súlyos 
b ü n te té sé t is o tt kellett letöl­
tenie.

V ajon m iért nem  tartozik 
T ó th  B enedek  esete a h ivat­
kozott ren d e le t hatálya alá?

T a lán  m ert e líté lésekor a 
te rü le t m ár nem  M agyaror­
szághoz tartozott?

T a lán , m e r t m ég  önszán­
tából m en t B eregszászra, 
a h o n n a n  m ár nem  té rh e te tt

vissza, m e r t időközben  B e­
regszászból B eregovó lett?

Vagy ta lán  nem  szenvedett 
eleget?

A K árpótlási H ivatal d ö n ­
tése ellen T ó th  B enedek  a Fő­
városi B írósághoz fo rd u lt jo g ­
orvoslatért.

E gyébként, a 32 év kény­
szertartózkodásért, b en n e  9 
év b ö rtö n é rt havi 2100 fo rin t 
összegű nyugdíjk iegészítés il­
le tné  m eg, ha  igényét elis­
m ernék .

Az időközben  m egjelen t, 
az é le tük tő l és szabadságuktól 
politikai okból m egfoszto ttak  
kárpóüásáró l szóló 1992. évi 
X X X II. tv. 3. &. (1) bek. d „  
p o n tja  szerin t kárp ó ü ás já r :

„a szovjet szervek által tö r ­
té n t kényszerm unkára  hu rco - 
lás, továbbá a szovjet b íróság  
politikai in d ítékú  ítélete, vagy 
m ás szovjet ha tóság  in tézke­
dés alap ján  vég reh a jto tt sza­
badságelvonás ese tén”.

T a lán  en n ek  alap ján  k e d ­
vezőbb elb írálást rem élh e t a 
K árpótlási H ivataltól? Az 
1993. jú n iu s  29-én b ead o tt 
k ére lm ére  a m ai n ap ig  nem  
kapo tt választ.

í r t  viszont levelet részére  a 
Fővárosi B íróság.

„T ájékoztatom , hogy az 
O rszágos K árrendezési és 
K árpótlási H ivatal a po lgári 
p e rren d ta rtá sb an  e lő írt 8 nap  
e llenére  h ó n ap o k  ó ta  nem  
nyilatkozik az Ö n  k erese tére  
és nem  küldi m ég  az állam - 
igazgatási ira tokat sem . A Fő­
városi B íróság ezért nem  tu d  
az ügyében tárgyalást ta rtan i.

B udapest, 1993. ok tóber
20.

Dr. Úttá György tanácselnök”

O lvashatjuk  az ú jságban, 
hogy a ko rm ány  elő terjesz te t­
te javaslatát a P arlam en tnek  a 
kárpótlási igények h a tá r id e jé ­
nek m eghosszabbítására.

T a lán  nem  lenne  feles­
leges a ké t-három  éve folya­
m atban  lévő ügyek befejezése 
érd ek éb en  a m egfelelő in téz­
kedés sem .

És talán néh án y  b ü ro k ra ta  
eligazítása is indoko lt lehet 
a rró l, hogy hol van, illetve hol 
volt 1944-ben B eregszász.

Auszehrung in Ungarn
Von BORIS KALNOKY

D ie ungarische Regierungspartei, das Demokratische 
Forum, wirkt wie von einer schleichenden Krankheit 

befallen. Vor einigen Monaten verabschiedete sich der 
Nationalpopulist István Csurka aus der Partei. Zwölf Ab­
geordnete folgten ihm, um die „Partei der Ungarischen 
Wahrheit“ zu gründen. Vor kurzem traten zwei weitere 
Abgeordnete zu den liberalen Jungdemokraten (FIDESZ) 
über. Andere schlossen sich diversen kleinen „unabhängi­
gen“ Parteien an, die im Parlament allerdings oft mit der 
Regierung stimmen. Und schließlich gab Gabor Kuncze, 
designierter Spitzenkandidat der Sozialdemokraten, kürz­
lich an, eine Anzahl von Parlamentariern des Forums 
hätten bei der Partei um Aufnahme gebeten. Man habe ja 
Verständnis, so Kuncze, daß die Ratten das sinkende 
Schiff zu verlassen begehrten; ihre Karriere könnten sie 
bei den Sozialdemokraten jedoch nicht retten.

FIDESZ ist dg. weniger streng. Die Partei gab bekannt, 
daß potentielle Überläufer sich bis Mitte Oktober öffent­
lich erklären müßten, um aufgenommen zu werden. 
FIDESZ wird seit einem Jahr in den Umfragen als überra­
gender Sieger der Wahlen im nächsten Jahr gehandelt, 
während die Regierungskoalition insgesamt kaum 25 Pro­
zent der Stimmen erwarten darf. Sie ist im Parlament 
mittlerweile auf eine Mehrheit von vier Stimmen zusam- 
mengeschrumpfL

Antall hat wiederholt erklärt, er wolle keine Minder­
heitsregierung; nun heißt es nur noch, er hoffe, nicht dazu 
gezwungen zu werden. Jedenfalls geht er in stark ge­
schwächter Position ins letzte Jahr der Legislationspeno- 
de, für das er sich das umfangreichste Gesetzgebungspen­
sum seit seinem Amtsantritt auferlegt hat.

Gewählt wird im Mai nächsten Jahres, aber ob Antall 
selbst seine Mannen noch einmal anführen wird, ist völlig 
offen. Er ist schwer krank und tritt deshalb schon heute 
kaum noch öffentlich auf.

A Die Welt 
tényei

PAUL BUJTÄS •  A SZERZÓ ÚJSÁGfttÓ •
„... nem  zárha tó  ki an n ak  le­
hetősége, hogy a Die W elt ú j­
ságírója h azu d ik .” írta  a Pesti 
H írlap  novem ber 8-i szám á­
ban  B oross P é te r belügym i­
niszter in te rjú ja  kapcsán.

A Die W elt m u n k atá rsa  
n em  hazud ik . C sak elképesz­
tően  nem  é r t ahhoz a te rü le t­
hez, am ellyel rendszeresen  
foglalkozik a lap hasábjain . 
M ellékelem  a D ie W elt o k tó ­
b e r 1-jei szám ában m eg je len t 
B oris Kalnoky-cikk m ásola­
tát. C ím e: „Sorvadás M agyar- 
o rszágon” . A  „sorvadás” te r ­
m észetesen a M agyar D em ok­
ra ta  F ó ru m ra  vonatkozik , és 
az írás két m o n d a ta  m agyar 
ford ításban  így hangzik:

„K uncze G ábor, a szociál­
d em o k ra ták  csúcsjelöltje rö ­
v iddel ezelő tt nyilvánosságra 
hozta, több M DF-es képviselő 
k érte  felvételét a p á rtba . É rt­
h e tő  —  m ond ja  K uncze — , 
hogy a patkányok  m enekü ln i 
igyekeznek a süllyedő hajó ­
ró l, d e  ne a szociáldem okra­
táknál p róbálják  m en ten i k a r­
rie rjü k e t.”

gából a ka tasztrófajelen tése­
ket, a  népnyúzó , konzervatív  
ko rm ányró l és a m egértő , h u ­
m ánus , szakértő , jó lé te t ígérő  
ellenzékrő l szóló egyo lda lú , 
té n y m e n te s  r ip o r to k a t, 
e lem ző  m ű so ro k a t. A té ­
n y ek n ek  n e m  vo lt h e ly ü k  és 
ke le tjü k , a  cél szen te s íte tte  
az eszközt. A  cél p e d ig  a ’90- 
es választások  e re d m é n y é ­
n e k  „ jóvá té te le” volt.

M ost ped ig , hogy vége sza­
k ad t a televízióban és a rá d ió ­
ban  is en n ek  a k o rm ány t lejá­
ra tó  hazudozásnak , tü n te tn i 
in d u ltak  p á rta tla n  e ltartása­
ink  és liberálisaink, akik n e m ­
zetközi szin ten  is igyekeznek 
hu llám okat kavarn i. Az össz­
n ép i h isztériakeltésben  G öncz

Szabadi Vera
Kiemelés

szver
Kiemelés


