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Pesti

»wHa az egymdssal ellenkezé nézeteket nem adjak elo,

Kedves Szabad Demokrata Ba-
rdtaim!

1990 januérjaban léptem be
az SZDSZ székesfehérvari va-
rosi szervezetébe. Kozel két
és fél évig voltam ugyvivé,
sz6vivé, elndkjelslt. En szer-
kesztettem a helyi SZDSZ
egészségligyl programjat az
1990-es 6szi 6nkorméanyzati
vélasztasokkor. Majdnem két
évig voltam tagja az SZDSZ
Orszagos Tan4csdnak és Or-
szagos Egészségiigyi Szekci6-
Jénak.

Régi tagtarsaim koziil na-
gyon sokan kiléptek, vagy
egyszerien elhagyték a véro-
si szervezetet. Ez a megye
més varosaiban és falvaiban
is, de informéci6im szerint az
egész orszagban is hasonl6-
kép{en tortént.

ezt nem akartam meg-
tenni, féleg a kozelgd parla-
menti valasztasok el6tt, meg
szerettem volna vérni, mig az
SZDSZ ,lép ki belslem”, saj-
nos erre mér nincs lehets-
ség. Hiszen ugy vélem, hogy
a Tolgyessy Pétert frakciéve-
zetSi  tisztségéb6l  puccs-
szerden levélté, majd elnok-
ségi id6szakat ellehetetlenitd
+komény mag” (Kis Jénos,
Pet6 Ivan jelenlegi elnok,
Haraszti Mikl6s, Tamas Gés-
par Miklés jelenlegi OT-el-
nok, Rajk Lészl6, Magyar
Bélint, Készeg Ferenc, a Be-
sz€16 f6szerkesztbje — de ide
sorolhatom Konrad Gyérgy

stvan firékat,
Demszky Gébor budapesu
fépolgérmestert, Bauer Ta-
més kozgazdaszt, Dornbach
Alajost, az Orszaggyiilés
egyik alelnokét —, valamint
a babuként eléretolt piarista
Kuncze Gabor frakci6vezets)
politikdja ellentétes mind a
10 milli6 magyar allampol-
gar, mind a hatérainkon ki-
viil €16 magyarsag politikai,
gazdasagi és tarsadalmi ér-
dekeivel, céljaival.

Véleményemet az SZDSZ
Orszagos Tanicsa el6tt sze-
rettem volna elmondani, de
miutan Csalog Zsolt, a Wal-
lenberg Térsasag soros iigy-
vezet6 elnoke is kilépett az
SZDSZ-bél, agy latom, hog'y
ennek semmi értelme.

Ugyhogy ezennel iinne-
pélyesen  kijelentem: az
SZDSZ  megalakulasdnak
otodik évfordul6ja alkalma-
b6l kilépek a szovetség orsza-
gos és helyi varosi szervezeté-
b6l. Nem fogok semmilyen
partba sem belépni, sem 4t-
iilni, hiszen ez nem az én sti-
lusom.

A fent emlitett urak egy li-
berélis(!?), illetve szocisllibe-
rélisnak(!?) mondott, a politi-
kai palettdn balkézépen(?)
elhelyezked6 néppartbol
(amely valamikor 30 ezer
tagdijat fizet6 szovetségi tags
gal birt) egy ,pszeudoetni-
kai” viélasztasi partot kreal-

Kettovel kevesebb szabaddemokrata

tak, legalabbis ami az SZDSZ
jelenlegi politikai arculatat
meghataroz6, vezetd tisztsé-
geket betoltd személyi Ossze-
tételt érinti. Egy Kis Janos-
nak vagy Konrad Gyorgynek
latnia, figyelnie kellett volna,
hogy még a Felvidéken vagy
Erdélyben is milyen nehéz és
keserves az ottani magyarsig
egyéni és kollektiv jogait
képvisel6, etnikai alapon
szervez6d6 pértot létrehozni
és politikai befolyasat az otta-
ni kozéletben érvényesiteni.

A jovében mint fiiggetlen
nemzeti liberélis (mert min-
denki tartozik valamilyen
nemzethez, nemzetiséghez
vagy kisebbséghez) magyar
értelmiségi allampolgéar Tol-
gyessy Péter politikai érvé-
nyesiilését kivinom segiteni,
ha erre egyaltalan felkérnek
vagy aktualis lesz.

Kudarcot nem vallottam,
hiszen munkdmat a szovet-
ségben két allas mellett, nagy
energia- és idéraforditassal,
hittel, becsiilettel és lelkiis-
merettel végeztem. Némi
csal6dottsagot azonban ér-
zek. Ilyen értelemben nem
vagyok egyediil ebben az or-
szagban.

Minden régi ,kékkony-
ves” szabad demokratat tisz-
telettel tidvozol:

Dr. Lukdcsy Jozsef Istvdan
Székesfehérvar

Az SZDSZ Orszigos Ugyvivéi
Testiiletéhex

Politikai és erkolcsi okokbél
ugy dontéttem, hogy a Sza-
bad Demokratak Szovetségé-
nek nem lehetek tovabb a
tagja, ezért 1988. november
13-4t6] fennallé tagsagi vi-
szonyomat a mai naptél
megszintnek tekintem.

A polgari demokrécia hi-
veként egyetértek azzal,
hogy az SZDSZ mindenkor
hatarozottan fellépett a jobb-
oldali radikalizmus megnyil-
vanulasaival és képviselGivel
szemben. Ugyanakkor elhi-
bézottnak tartom azt a politi-
kat, mely szerint az SZDSZ
csak rivalisinak tekinti az
MSZP-t. Pet6 Ivan nem fo-
gadnd el azt a stratégiat,
mely szerint az dsszetiizott az
MSZP-re kell irdnyitani. (Ma-
gyar Hirlap, 1993. okt. 9.)
Misutt arrél beszélt, hogy t6-
rekedni kell a szocialistakkal
torténd kozos fellépésre min-
den olyan iigyyben, amely-
ben ez lehetséges. (Besz€ls,
1993. szept4.) En tovabbra

sem kivanok egyiitt fellépni
olyan élvonalbeli szocialis-
takkal, mint Késané Kovacs
Magda, Kiss Péter, ifjabb
Marosén Gyorgy vagy Hajda
Jéanos. Sajnos egyre nyilvan-
val6bb, hogy az MSZP az
egykori kommunista partné6-
menklatira védelmezéje és
ut6lagos erkolcsi rehabilita-
l6ja. Vitathaténak tartom a
Demokratikus  Chartaban
gyiilekez6 személyek és cso-
portok tAmogatésat is.
Megitélésem szerint,
amennyire helyes a jobbol-
dali radikélisok elleni fellé-
pés, legalabb annyira helyte-
len a 1étez6 baloldal hallgat6-
lagos, indirekt timogatasa.
Dontésemben  szerepet
Jjatszott az SZDSZ-en beliil
megval6sult nagyfokia cent-
ralizdci6, a tekintélytisztelet
eluralkodésa, a belsé demok-
récia hidnya.
Elhatirozdsomban az is
kozrejatszott, hogy a liberélis
polgéri centrumpolitikat hir-
det6 Fidesz a nyilvanossag
el6tt alig kap erkolcesi tamo-

gatast szovetségesétol, az
SZDSZ-t6l.

Meggy6z6désem, hogy a
tarsadalom dontd tobbsége
szaméara a baloldaliak de-
mokratikus szocializmusa és
rézsaszin radikalizmusa
ugyanolyan taszit6, mint a
jobboldaliak kizéar6lagossag-
ra torekvése, olcs6 demagé-
gidja.

Kozéletiinkben ma mér
mindkét oldal fizetett hiszté-
ria- és gyiloletkelt6i megta-
lalhat6ak. Az ebbél ad6dé
kovetkeztetések levondsa az
SZDSZ szdméra is elkeriilhe-
tetlen.

A jelenlegi helyzetben tgy
gondolom, hogy a nemzeti
elkotelezettségi, liberilis
polgari demokracia értékei
az SZDSZ-en kiviil hatéko-
nyabban képviselhet6k.

Budapest, 1993. november 13.

Téth Gy. Liszé

az SZDSZ volt alapité tagja,
a Polgéari Demokrata Kor
volt sz6vivéje
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